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  چکيده

ترین آثار عرفانی جهان است بدیلشک یکی از بیغزلیات شمس اثر گرانسگ مولانا بی

است. پس که برخلاف مثنوي جایگاه پژوهشی خود را آنگونه که بایسته است درنیافته

ها و آثاري که به لحاظ متنی بر روي این اثر صورت از طبع فروزانفر اصولاً پژوهش

بالاي شد. اگر هم تصحیحی صورت گرفت، به هیچ وجه همگرفت، از دل آن برگرفته

ها نیاز به ح فروزانفر نشد. اثري که گویا با بررسی نسخ بیشتر و تبارشناسی آناثر مصح

رغم تري دارد تا طبعی شایستة آن ارائه گردد. تصحیح فروزانفر علیهاي گستردهپژوهش

هاي تصحیح در ادب فارسی است و محصول کاري نظیرترین نمونهاینکه یکی از بی

اداتی نیست. ایرادات این تصحیح جداي از بحث تقریباً جمعی است اما خالی از ایر

گنجد؛ وري از نسخ )روش تصحیح( در دو دسته میشناختی و چگونگی بهرهنسخه

توجهی فروزانفر به برخی از هاي فروزانفر است. بیدستة اول معطوف به گزینش

هاي هاي روایی و تصویري باعث گزینشساز مثل زیرساختهاي مضمونزیرساخت

را نیز فاسد و  تاز قضا گزینش غلط معناي بی است.برخی از موارد گردیده غلط در

گذارد که با توجه به ها وجوهی را پیش رو میاست. توجه به نسخه بدلمهمل گردانیده

هاي جانبی اصالتی بیشتر نسبت به وجه مورد گزینش فروزانفر دارد و معنا و بررسی
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موارد نیز فروزانفر مواردي را که مشخصاً  در برخیبخشد. فضاي بیت را ایضاح می

که گویا حدس ایشان یا نسخی معرفی نشده است، « ظ»مهمل و سقیم هست، با نشانة 

دستة دوم ایرادات که در نگاه اول است که شایستة بررسی است. پانوشت گردانیده

ن چندا ومطبعی و حتی نگارشی است  در حالی که بیشتر، نمایدمیایرادات تصحیحی 

 محل توجه این پژوهش نیست. 

 کلید واژه:
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 مقدمه: .1
کند که متن پیراسته و گاه نتیجة پسندیده و درخور حاصل میتمامی علوم جانبی ادبیات آن

پژوهی نسخهگردد که در زمینة شایگان از آثار ادبی حاصل گردد. متن پیراسته نیز وقتی حاصل می

هاي بعدي تحقیق و پژوهشی اصیل حاصل گردد. این فرآورده، مادة خام تمام پژوهش ،و تصحیح

شناسی و ها معطوف به این تصحیح خواهدبود. از این رو  نسخهخواهدبود و عیار آن پژوهش

ها به هاي ادبی است. در پهنة ادب فارسی گاه برخی از تصحیحشناسی در اولویت پژوهشمتن

-است؛ یکی از این نمونه تصحیحاما خالی از کاستی نبوده حِ اثر ماندگار بودهصحِخاطر جامعیت مُ

الزمان فروزانفر است. تسلط فروزانفر ها، تصحیح کلیات شمس با تحقیقات پیرامونی آن از بدیع

در  هاي تصحیحبر علوم دینی، عرفان و مبانی و مضامین ادبی باعث شده یکی از بهترین نمونه

پهنة ادبیات فارسی موجودیت پیدا کند. همکاري یزدگردي، همراهی کریمان و محجوب امتیاز 

ها و اشغال متواتر فروزانفر رفت اما ضعف باصره، بیماريدیگري براي این تصحیح به شمار می

ف انگارد این ضعاست. نگارنده میو همراهان او طبعاً این پژوهش سترگ را تحت تاثیر قرار داده

است و ایرادات تاثیر نبودهو فتورها در فضاي طبع و چاپ )جداي ایرادات تصحیحی( هم بی
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است. البته این است و مشکلات متن را مضاعف گردانیدهراه پیدا کرده این طبعطبعی زیادي در 

ها را ایرادات تصحیحی مفروض نداریم. شفیعی کدکنی در فرض منوط بر آن خواهدبود که آن

کند که به اعتقاد نگارنده از مواردي ود در باب موارد تصحیح قیاسی ما از بیتی زیر یاد میمقدمة خ

 است:است که دچار ایراد طبعی شده

تو جانفزا چو جاه  نوماهمن شادمان چون 

 نو

 

 وي در غم تو ماه نو چون من دو تا آویخته 

               

: 1387شفیعی کدکنی، )است. را پیشنهاد داده شاه نووجه  ماه نوکدکنی به جاي شفیعی     

ها چند مورد زیر نیز باید از همین موارد باشد و بعید است که فروزانفر به آن (1/139

 است:باشد و گویا در چاپخانه این تحریفات حادث شدهتوجه بودهبی
 عقلم برفت از جا باقیش را تو فرما

 

 غایب اي از درت نرفته کس از ناامید و 

 )1/187: 1387مولوي، (            

است و نسخه بدلی هم براي آن پیشتر در موضع قافیه بوده غایبجا که وجه از آن     

مفروض بداریم و آن را ایراد طبعی بدانیم. در  خایبشک باید وجه درست را نیست بی

 بیت زیر:
 تو را اي دوست من چون یار غارم

 

 چونست غارسري در غار کن کین  

 (1/213: 1387)مولانا،               
 در بيت بالا نيز به خاطر نبودن نسخة بدل باید به جای وجه نامفهوم غار باید وجه یار جایگزین گردد یا در بيت

هیچ مگو و کف مکن سر مگشاي دیگ 

 را

 

 پرانمتهمینیک بجوش و صبر کن زانک  

 (1/195: 1387)مولانا،               

اي اندکی از بسیار باشد. این موارد که نمونه پزانمتوجه  پرانمتهمیباید به جاي وجه معلول      

است باید غلط طبعی تلقی گردد و شاید اطلاق تصحیح قیاسی بدان چندان صحیح نباشد. ایراداتی 

. حتی بیت زیر که شایستة تحقیق استاست و دار ساختهکه البته متن مصحح فروزانفر را خدشه

برداري هایی که از روي نسخة فروزانفر کپینماید و در چاپدر طبع فروزانفر کاملاً نامفهوم می

 است:شده نیز ورود کرده
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 الفی لام شود و تو ز الف لام گشت لا

 

 هله دست و دهان بشو که لبش گفت الصلا 

 (1/152: 1387)مولانا،               

 فهوم بیت به شکل زیر است:گویا مشکل مطبعی است و شکل درست و م

 الفی لام شو دوتو ز الف لام گشت لا

 

 هله دست و دهان بشو که لبش گفت الصلا 

               

یعنی خمیده پس لام شو ))یعنی در برابر معشوق شکسته نیستی( فرماید که تو الفی که مولانا می     

رسد و در این حالت است که عاشق می )لا(زیرا الف اگر با لام ادغام شود به مقام فنا  و متواضع(

رسد، زیرا معشوق او را دعوت گفته و به خاطر رسیدن به فنا، او را با تطهیر خود به وصال می

ها نیز که اندک نیست، باید در طبعی پیراسته اصلاح است. این نمونهبه ضیافت وصال دعوت کرده

 دد.گر

است، شیوة تصحیح هم فروزانفر که از نه نسخة معتبر در تصحیح بهره بردهطبق گزارش      

است، مگر در مواردي که موردي و هم اکثریت نسخ بوده )نسخه اساس: فذ(ترجیح جامع نسخ 

: مقدمة ج اول کلیات، 1378)فروزانفر،  1اند.باشد که از اکثریت نسخ عدول کردهبر ایشان محرز شده

از نسخة دیگري که مربوط به کتابخانة ملی وین بوده بهره البته فروزانفر از جلد دوم به بعد  یه(

از جلد  )همان، مقدمة جلد دوم کلیات: الف(است. بوده« ین»است و علامت اختصاري آن برده

گردد که متعلق به چهارم نیز نسخة دیگري به عنوان نسخه بدل به فضاي تصحیح افزوده می

)همان، مقدمة است.  علاز فضلاي ترکیه است و علامت اختصاري آن  سن عالی بگ یوجلح

 جلد چهارم کلیات: الف(

 (1376) ویلی، (1381) مينویها و ابیات که کسانی چون ها، غزلجداي از جنجال اصالت نسخه     

ها ردي که نگارنده آناند و نگارنده به آن نخواهد پرداخت و فارغ از موادر رد و تائید آن نگاشته

هاي روایی، هایی وجود دارد که با توجه به پشتوانهشمرد، گزینشرا ایرادات مطبعی برمی

است، ها استنساخ گردیدهچه در نسخه بدلتصویري و متنی به هیچ وجه مرجح نیست و آن

 ترجیح دارد.

 سبحانیهایی که کسانی چون در باب غزليات شمس جدای از طبع     

حاصل کردند و در آن برخی  فروزانفر ( بعد از1387) شفيعی کدکنی، (1386)
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مقالات ممتع و  رحمان مشتاق مهرشناختی مطرح است، های نسخهبحث

شناسی در باب کليات شمس محوری و نسخهمفيدی با رویکرد متن

-سه مقاله متن سبحانیدارد؛ برای نمونه در باب نسخة قونيه مصحح 

نگاهی به حواشی کليات شمس بر اساس نسخه »های پژوهانه با عنوان

نگاهی دیگر به نسخة »، (1388) «ه.ق تصحيح توفيق سبحانی 770مورخ 

تا تصحيح نهایی »و  (1388) «قونيه و تصحيح فروزانفر از کليات شمس

ها و نقد ای بين گزینشاند که مقایسهنگاشته( 1391) «دیوان کبير

های ای در باب نقد گزارششان مقالههای سبحانی. همچنين ایگزارش

بازخوانی تعليقات استاد شفيعی »شفيعی کدکنی دارند با عنوان 

-که گاه در آن به مسایل نسخه (1396)« کدکنی بر غزليات شمس تبریز 

اند. البته این نقدها جدای نقد پر جنجالی است که شناخنی پرداخته

 به شمس غزليات گزیده «؟. . . آیا بود را نقدها»با عنوان ( 1353)رواقی 
-نيز در پژوهشی متن  نيری و همکارانکدکنی نگاشت.  شفيعی دکتر کوشش

و  (1393) «لزوم تصحيح دوباره کليات شمس»محورانه با عنوان 

حليل و بررسی نسخة اساس استاد فروزانفر در تصحيح دیوان کبير ت»

فروزانفر با تکيه بر نسخه الزمان کبير مصحَّح بدیع نقد دیوان( »1401« )مولوی

« مولوی به کبير دیوان از غزل شش انتساب بررسی »( و 1395« )نورعثمانيه

اند که ها پرداختهشناختی و برخی از گزینشبه مسایل نسخه( 1396)
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بر نقد نسخ و شمایل تصحيح فروزانفر متمرکز  هاتمرکز این پژوهش

 است.

هاي ی و با کمک منابع جانبی و علوم ادبی برخی از گزینششناختدر این پژوهش با بررسی نسخه     

 0گردد و وجه اصح معرفی میفروزانفر بررسی و علل ضعف گزینش آن طرح می
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