
 

 گادامر هرمنوتیک ی«هاامتزاج افق»مفهوم داستان شیخ صنعان عطار بر اساس  سیر تکاملی سلوک در

 چکیده:

چه از نظر « شیخ صنعان»داستان بلند  و در این منظومه ی داردخاص جایگاه« الطیرمنطق» آثار منظوم عطار، یبندطبقهدر 

که به . نقد هرمنوتیکی پس از اینموقعیتی ممتاز داردپردازی و چه از دیدگاه پرداختن به معانی بلند عرفانی مهارت قصه

ای یافته و در های تازهبا دیلتای و پس از او هایدگر افق ،کندپروتستانی شلایر ماخر ظهور می متألّههای ی دیدگاهواسطه

و « سنّت» ،«تاریخ تأثیر» ، «افق امتزاج»تبیین مفاهیمی چون گادامر با طرح و  یابد.ی والای گادامر قوام تمام میاندیشه

ده را پررنگ کرده نقش خوانن ،حاصل از دیالکتیک« فهم»و تکیه بر « مؤلفت نیّ »فاصله گرفتن از چنین همو « داوریپیش»

س از پ، با شیوه تحلیل محتوای کیفی. در این مقاله نگارنده گشایدمیو خوانش متن بر نقد ادبی را ی جدیدی و دریچه

ی  «هاامتزاج افق»مفهوم تیک به تبیین آرای گادامر و سپس تحلیل این داستان بر اساس هرمنو یخچهیتارمرور اجمالی 

یاضت عابدانه ی مرکزی این داستان حرکت از نوعی رکه هستهی حاصل اینگادامر پرداخته است. نتیجه هرمنوتیک فلسفی

 آزمونی وسیلهباشد. در این تحلیل دختر ترسا نه یک ی عاشقانه که نمودی از همان عشق الهی است میبه سمت تجربه

؛ عشقی ای رو به تکامل در عشق استتجربه یواسطهبرای شیخ صنعان  شود کهدر نقش زنی کاردان ظاهر می بلکه صرف

قلمداد کرد و از این نظر دختر ترسا خود نقش پیر راهنما  الهی پلی برای درک عشق جاویدان یمنزله بهتوان آن را که می

 را برای شیخ صنعان یافته است.

 

 ها، امتزاج افق، هرمنوتیکگادامر، شیخ صنعانعطار، عشق،  کلیدواژه:

 

 

 

 

 

 

 مقدمه: -1



. این تعامل یارشتهانیمی علوم انسانی در عصر جدید وجوه مختلف و متفاوتی به خود یافته است از جمله مطالعات حوزه

در تاریخ ی ادبیات و فلسفه به سبب دارا بودن اشتراکات فکری و زبانی بسیار نزدیک و قابل اعتناست. فلسفه در دو حوزه

منطقی راسل از سویی و اما در عصر جدید روش تحلیل  است مبانی نظری گوناگونی را تجربه کردهتطور خود 

 ا دچار تغییراتی شگرف کرد. به باورمبانی فکری فلسفه ر ،از سویی دیگر« آگاهی»بر  دشیتأکپدیدارشناسی هوسرل و 

ی از فلسفهباید به عنوان وجه ممتحداقل از دیدگاه ادبیات ی او بر عنصر زبان را هایدگر و تکیه« شناسیهستی»نگارنده 

هایی نیستند که کسانی که شود که کلمات و زبان کیسهمی ای بر مابعدالطبیعه یادآورر مقدمههایدگر د». پذیرفت معاصر 

یا به ها بگذارند. نخستین بار در کلمات و زبان است که اشرا در آن ءگویند برای بده بستان اشیانویسند و سخن میمی

به همین  با توجه باید« ی هستی استزبان خانه»که  ی بسیار آشناتر هایدگر مبنی بر اینگفته نیبنابراآیند  و هستی می

ی تاریخ از اهمیت والایی برخوردار با توجه به این که در هرمنوتیک گادامر مقوله. (149: 1398پالمر، «)شود لیتأومعنا 

ت خالق د تاریخی اثر منجر به ظهور معنایی متفاوت از نیّبوده و نقش خواننده به عنوان فردی که دیدگاهش در ادغام با بُع

خاصی ببخشد.  طراوتگشا بوده و به این اثر هنری تواند بسیار گرهشود، نگاه هرمنوتیکی به داستان شیخ صنعان میاثر می

استان شیخ ی تاریخی دهای عرفانی و فاصلهطبیعت تفسیرپذیر مقولهدر ضمن توجه به این نکته نیز ضروری است که 

 چنین تحقیقی باشد.  ضرورتگر تواند بیانی امروزی مینسبت به خواننده صنعان عطار

 ی پژوهش:پیشینه -2

 ی این داستان نگاشته شده است امادرباره گوناگونی یهامقالهایی خاص داستان شیخ صنعان، های محتوتوجه به ویژگی با

و به دیدگاه  یااشارهاین نتیجه حاصل گردید که  در این زمینه، دهنگاشته شی مقالات و کتب درباره شدهانجامبررسی 

های خوانشی درون متن تحلیل کارکرد افق»ی ( در مقاله1396انصاری) است. نشدهدر این مقاله تاکنون  شدهانیبرویکرد 

ی گادامر به «هاامتزاج افق»ی اگرچه عنوان داشته است با دیدی هرمنوتیکی و از دریچه« )داستان عرفانی( شیخ صنعان

چه در نزد گادامر مطرح دهد با آنها میامتزاج افقداستان شیخ صنعان نگریسته است اما نه توضیحی که در خصوص 

ی حاضر دارد. انصاری مقالهنتایج کند شباهتی به ی خود از این رهگذر بیان میاست مطابقت دارد و نه نتایجی که در مقاله

به داستان شیخ صنعان نگریسته و از این رهگذر به تفسیری نمادگونه از « خواننده محور»له با نگاهی صرفاً در این مقا

دختر ترسا بعد از خواب عملکردی غیر خوانشی داشت و اعمال او از »گوید: داستان شیخ صنعان زده و در آخر می

ی افق خواننده و دریافت کننده خارج شود و از دایرهفراکنش میای گذر و انتقال معنا تابع های قراردادی و نمایهنشانه

ای که از آن حاصل ی پیش رو و نتیجهی دید و دستاورد آن با مقاله( که واضحاً زاویه19: 1396انصاری و هاتفی، «)است

تکیه به سفرهای  کوشیده با «بازخوانی داستان شیخ صنعان»ی( در مقاله1387قلی زاده)شود کاملاً متفاوت است. می

پس از اشاره به « تفسیری دیگر از شیخ صنعان» ( در1376)انینامدارپوری عرفانی از این داستان رمزگشایی کند. چهارگانه

های عرفانی های آن بر اساس آموزهی عاشق و معشوق و سختیو بیان رابطه آنبررسی ساختاری اصلی داستان به  مأخذ

گونه همان« ی درون متن در داستان شیخ صنعانرمزگشایی خواننده» ی( در مقاله1398) یل آذراسماعانصاری و . پردازدمی



تحلیل ولفگانگ آیزر و آیدن چمبرز « ی درون متنخواننده»ی بر مبنای نظریه داستان شیخ صنعان راآید که از عنوانش برمی

مستتر در « نسبیت باوری»با تمرکز بر مفهوم چمبرز آیزر و « متن باز»ی در این مقاله نویسندگان با تمرکز بر ایده .اندکرده

های خواننده به خویشتن دوم مولف که در لایه»اند که از رهگذر این خوانش ابراز داشته ،آن به مفاهیم جدید درون متن

برای پُر کردن از طرف خواننده های زیادی شود و شکافیازد. در این مرحله متن پیچیده میدرونی متن قرار دارد دست می

ی نه ارتباط ساختاری معناداری با مقاله مقالهی نتیجه و( که عنوان 59 -60: 1398آذر،  اسماعیلانصاری و «)وجود دارد

دیگر از حکایت شیخ  لیتأو»ی مقاله( در 1385زرقانی)ی حاضر دارد. و نه رویکردی در پیوند مستقیم با مقالهحاضر دارد 

 ،اندکوب، مرتضوی، پورنامداریان و ستاری از این داستان داشتهی تفاسیری که امثال زرینبه بررسی و مقایسه« صنعان

شاید از منظر تفسیری  ادشدهیواضح است که مقالات  پرداخته و در آخر دیدگاه خود را از این داستان بیان داشته است.

( 1400حسنی). اندمتفاوتی ادبی کاملاً ی دید و نوع نظریهنظر زاویهاما از م های با پژوهش حاضر داشته باشدبودن شباهت

نویسنده « ی مناسک گذارالطیر عطار نیشابوری بر مبنای نظریهشناختی حکایت شیخ صنعان در منطقنقد اسطوره»ی در مقاله

تحلیل  ن، جبران و پیوند دوبارهگسست، بحراداستان شیخ صنعان را بر مبنای چهار تا از  الگوهای گذار که عبارت است از 

 داستان هبوط آدم وی دوباره فیتعربه « رمزشناختی داستان شیخ صنعانتحلیل »ی ( نیز در مقاله1390کند. آتش سودا)می

« ی عرفانی حکایت شیخ صنعانهوم کفر در اندیشهفم یریپذلیتأو»ی ( در مقاله1400)پردازد و در نهایت پژوهشحوا می

عرفانی مشخص آن، محل  یهیمابندر صدد پاسخ به این پرسش بوده است که با توجه معروف بودن این داستان و 

 .مختلفی بوده است یهالیتأو

 :مبانی نظری -3

 نگاهی گذرا به هرمنوتیک 3-1

 1هرمنوتیک (111: 2001بالدیک، «)شودیم مربوط متون معانی درک کلی مشکلات به، تفسیر نظریه» در یک نگاه کلی

 است که به معنای بلند ادا کردن، تبیین و تفسیر کردن و ترجمه (Hermeneuein)ی فعلی یونانیجرح و تعدیل یافته»

کرد ها بیان میشناختی با هرمس که خواست خدایان را به انساناین واژه به لحاظ ریشه کردن است. طبق باور معمول 

ی ی لاتین این واژهشناختی امروزه محل چون و چراست. ترجمهی ریشهاما این رابطه مرتبط است،

تیک در مجموع به است. از این رو هرمنو (Interpretation)ی انگلیسیی واژهریشهاست که  (Interpretatio)یونانی

و نگاه او به متون مقدس  2ماخر هرمنوتیک با فردریش شلایر در نگاهی اجمالی .(26: 1395اشمیت، «)معنای تفسیر است

. ی آغازین هرمنوتیک استمتن نقطه ی فهم یا عدم فهم یکشاید بتوان گفت شک درباره .شودآغاز می متألّهبه عنوان یک 

ما با  کهیوقتدر نگاهی که قبل از شلایر ماخر وجود داشت اصل مبنایی در هنگام مواجهه با متن فهمیدن متن بود؛ یعنی »

توانیم متن را بفهمیم مگر در مواردی که متن دارای ابهام است. پس در شویم اصل این است که مییک متن مواجه می

تری نسبت به تفسیر نگاه قبل از شلایرماخر بین فهم و تفسیر تفاوت وجود داشت یا به تعبیری فهم معنای عام

تواند حتی می مؤلفگر به دلیل اشراف بیشتر نسبت به ویلأت که یکشلایر ماخر معتقد است  .(102: 1389واعظی، «)داشت



شناسایی  این دیدگاه شلایرماخر نه به معنایاما های نامکشوف اثر ادبی را کشف کند. تر بوده و جنبهتش آگاهاز خود او به نیّ

از آن جهت است که کار شلایرماخر اهمیت  از سوی دیگر متن است.تر تر و دقیقبلکه به مفهوم شناخت صحیح مؤلف

پس از او ویلهلم در تمامی متون است.  آن یریکارگبهج کرده و در صدد ی متون مقدس خارهرمنوتیک را از محدوده

و « تبیین»ی ظریف را مطرح کرد که کار علوم طبیعی وم انسانی این نکتهتکیه بر وجوه تاریخی و اجتماعی علبا  3دیلتای

ی نگاهش به در نظر داشت اما سویهرا  مؤلفت مانند شلایرماخر نیّ اواست. « تفهیم»انسانی از جمله تاریخ کار علوم 

معرفت در علوم انسانی از جنس »دیلتای معتقد است . افتد بودی زیستی او که در بستر تاریخ اتفاق میخواننده و تجربه

مواجه هستیم یعنی اشیا  ؟اشیا در واقع با اموری که از ما گریزنددهد که ما در مواجهه با فهم است و دیلتای توضیح می

خواهیم یک خواهیم اثر یک فرد را بخوانیم یا وقتی میهیچ سنخیتی با ما ندارند. اما در مواجهه با انسان وقتی که می

ن ارتباط داریم. لذا دیلتای بین نیست. ما با انسا ؟ی تاریخی را تحلیل کنیم با انسان مواجه هستیم و انسان از ما گریزواقعه

ها به سبب داشتن این دیدگاه (40: 1389واعظی، «)گذارد.معرفت در علوم انسانی و معرفت در علوم طبیعی فرق می

در هرمنوتیک جدید سخن از عدم »زیرا شوند. محسوب می مدرنهرمنوتیک سرآغاز محور به نوعی مولف هایدلالت

متن ثابت افتد. ذهن خواننده متغیر است و معنی گوید که در فهمیدن متن چه اتفاقاتی میمیقطعیت معنی است. این نظر 

ی مرکزی هسته 5و پس از او شاگردش گادامر 4هایدگر .(354: 1391شمیسا، «)نیست بلکه همواره در نوسان است.

است و در گادامر « شناختیهستی»ای مقولهقرار داده با این توضیح که این فهم در نزد هایدگر « فهم»ی هرمنوتیک را مقوله

 اولویت بردن بین از با که است این هرمنوتیکی دیدگاه اهداف از یکی»در واقع . فرایندی است در بستر خود هرمنوتیک

 (35: 1995کِرنِی، )«کند باز هستی با تریاساسی رابطه، مبنی بر امکان فهم متن فعلی سنّتی

 گادامر و هرمنوتیک 3-2

ی فلسفه، هرمنوتیک بوده ی گادامر در عرصهعمده دغدغهترین نام در تاریخ هرمنوتیک قلمداد کرد. گادامر را باید مطرح

تا به حال عمدتاً به خاطر نقشی  1960ی ی گادامر از دههآوازه»است.  خوردهگرهای که نام او با هرمنوتیک به گونه است

است. هرمنوتیک که در آغاز هنر تفسیر متون مقدس و بعد متون حقوقی و  هرمنوتیک داشته است که او در احیای

وی نقش گادامر در ( به هر ر96: 1395لان، «)شناسانه بود توسط گادامر به فعالیتی کاملاً جدید تغییر ماهیت داد.زیبایی

منوتیک را به دو بخش قبل و بعد شاید بتوان هردهنده نیز بوده است تا آنجا که گسترش برنده بلکههرمنوتیک نه تنها پیش

در واقع نزد گادامر، گسترش هرمنوتیک از شلایرماخر تا خود دیلتای که از طریق کتب تاریخی »از گادامر تقسیم کرد. 

کند که فهم را ای را آشکار میتصویر نادرست پوزیتویستی ،صورت گرفت 7و یوهان گوستاو درویزن 6لودویک فُن رانکه

است « قدیمی»یک امر « هستی»ی هایدگر به عقیده (8: 1395وارنکه، «)کند.و با روش یکی می شدهنیتضمبا یقین دکارتی 

با در نظر ی هرمنوتیک . وظیفهندیآفریماین فهم ضمنی اثری را  بر اساس یمؤلّفو فهم ما از آن فهمی است ضمنی. هر 

ی این الگوی هایدگری، بر پایه»این فهم ضمنی است.  درککند، فهم خواننده و جهانی که در آن زندگی میگرفتن پیش

: 1393، گادامر«)آگاهی است. بینی به ساحتیک جهانها و نیات یک فرد باشد، ارتقای که بیان اندیشهادبیات پیش از آن


